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ZAngesichts global begrenzter

L andwirtschaftsflachen und fruchtbarer Boden
sowle der wachsenden Weltbevolkerung ist der

anhaltende Flachenverbrauch mit all seinen

negativen Folgen unverantwortlich. Dies gilt
auch und besonders mit Rucksicht auf kunftige

Generationen.”

Umweltbundesamt (2012)
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1. Einfihrung und

Problemsituation
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Neben privaten Landbesitzverhaltnissen bestehen bis heute
gemeinschaftliche Landnutzungsformen.

Die Bedingungen fur den Zugang zu Land bzw. fur die
Landnutzung sind je nach Land unterschiedlich.

Landwirtschaftlich nutzbare Flachen sind begrenzt. Eine

Abnahme wird prognostiziert.




1 EinfUhrung und Problemsituation

Begriffsdetinition

Zugang zu Land / access to land

“‘Befahigung zur Flachennutzung” von Akteur*innen, “die agrarische
Flachen nutzen und bewirtschaften wollen und deren

Nutzungsbefahigung gesellschaftlich erwlnscht und/oder [im Sinne]
der Nachhaltigkeit geboten ware.”

(Jakab et al., 2021: 4)
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1 EinfUhrung und Problemsituation

Faktoren, die die Pacht- und Kaufpreise und damit den Zugang zu Land

beeinflussen

« gesteigerte Nachfrage

e U.a.durch aulBBerlandwirtschaftliche Investor*innen

 Erhohter Flachenbedarf u. a. fur Wohnraum, Infrastruktur, Bioenergie
« Sinkendes Angebot: Faktoren, die die Bodenqualitat mindern und dadurch zu weniger
nutzbarer Flache fuhren
* u.a. Erosion durch Wasser und Wind, exzessive Ausbringung von Phosphat und
Nitrat durch den Einsatz von Dungemitteln, Kontamination durch Pestizide,
Bodendegradation, Klimawandel, Flachenversiegelung
 Weitere Faktoren
« Gesetzgebung, Produktivitat, Besteuerung, Agrarsubventionen im Rahmen der
Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP)

(val. Blum, 2019: 26, 65 ff.,, 81; Yang & He, 2021, Cook, 2020:27; Ciaian et al., 2010:iii ff.; Zinke, 2021b, von Hobe et al., 2021))



1 EinfUhrung und Problemsituation

Landwirtschaftliche Nutzflache Landwirtschaftliche Betriebe

 Rund 41 % der Flachen Europas wurden im « 2016 gab esin der EU 10,3 Millionen

Jahr 2020 landwirtschaftlich genutzt landwirtschaftliche Betriebe =
ol The world Bank Group, o.2) Ruckgang von 30 % ggu. 2005
* Biszum Jahr 2030 wird fur die EU ein « 83 % dieser Betrieble nutzen eine
Ruckgang von landwirtschaftlicher Flache Flache von unter 5 Hektar
um 1,1 % (ca. 2 Mio. Hektar) angenommen (val. Cook, 2020: 181

* Am hochsten wird der Verlust fur die . Mehr als die Halfte der

landwirtschaftlichen Flachen in der
EU sind In Besitz von 3 % der

landwirtschaftlichen Betriebe

Slowakel und Deutschland prognostiziert

(vgl. Perpina Castillo et al., 2018: Tf)

(European Coordination Via Campesina, 2018)
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2 Subthema: Wem gehort das Land?

G o

Formen des gemeinschaftlichen Eine Form der gemeinschaftlichen
Landbesitzes, Stammesbesitz, Landnutzung sind die Commons, die
Staatsbesitz und ahnliche Formen INn Deutschland mit den
geteilten Landbesitzes weisen lange Rechtsformen Gemeingut,
Tradition auf. Cemeineigentum, Allmende und
ol U, 3. Woodin et al. 2010 Isakson & Sproles. 2008) weiteren Rechtsformen verwandt
sind.

Beispiele gemeinschaftlicher Landnutzungsformen heute
 Wanderweidewirtschaft im Oberallgau
 Montes vecinales en mano comun in Spanien.




2 Subthema: Wem gehort das Land?

Vorteile gemeinsamer Landnutzung

28 ifd

Gemeinschaft und Partizipation Nutzungsbefugnisse und Kontrolle
regionaler Ressourcen

Forderung wirtschaftlicher Aktivitaten Verbesserung der
(val. Marey-Pérez et al.,, 2015: 540) E r na h ru ngSSO uve ra N Itat

(vgl. European Coordination Via Campesina, 2018: 14f)
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2 Subthema: Bedingungen der Flachenvergabe

Landeigentum in Deutschland

H Bund

Bodenverwertungs- und -
verwaltungs GmbH

Bundesland
M Gebiets- u. sonst.
Kommune Korperschaften
. ® Nichtlandwirtschaftl.
W Kirche

naturliche Person

M Landwirtschaftlicher
Haushalt/Betrieb

Nichtlandwirtschaftl.
Unternehmen

® Unbekannt

B Naturschutzverbanden
und -stiftungen
m Zweckverband

H Naturliche Person

B Unternehmen

® Unbekannt

(vgl. Tietz et al., 2021: 35)

(vgl. Tietz et al., 2021: 25)



2 Subthema: Bedingungen der Flachenvergabe

Ziele der Ackerbaustrategie 2035 (BMEL)

Starkung von Bodenfruchtbarkeit und Bodenbiodiversitat

Verringerung von Erosion (Verlust an fruchtbarem Boden)
 Reduzierung der Bodenversauerung
Verringerung landwirtschaftlicher Flachenverluste

breite Streuung des Bodeneigentums
* wirksamer Vorrang von Landwirt*innen beim Flachenerwerb

(vgl. BMEL, 2021: 19-20)



2 Subthema: Bedingungen der Flachenvergabe

Rechtsvorgaben zum Umweltschutz finden sich in folgenden
Rechtsbereichen

 Dungerecht
» Luftreinhaltung
* Pflanzenschutz

e Naturschutz- und Wasserrecht
e Bodenschutzrecht

angesichts der vielfaltigen Umweltbelastungen besteht Nachbesserungsbedarf

* viele Vorgaben haben eher Empfehlungscharakter

* Vorortkontrollen durch zustandige Kontrollinstanzen (zum Beispiel
Landwirtschaftskammern) werden nur sporadisch durchgefuhrt

* Verstol3e werden selten auftgedeckt und geahndet

(vgl. Stoll, 2013)



2 Subthema: Bedingungen der Flachenvergabe

Der europaische Rechtsrahmen - Regeln der Gemeinsamen Agrarpolitik
(GAP) testgelegt im nationalen Strategieplan

« weiterhin pauschale Flachenpramien als Einkommensunterstutzung an Landwirt*innen
» keine Kappung/Degression der Auszahlungssumme
» Ziel von 20 % Okolandbauflache

GLOZ

« MalBnahmen zum ,,Gute[n] landwirtschaftliche[n] und okologische[n] Zustand® z. B. zur
Erhaltung des Dauergrunlandes

freiwillige Eco-Schemes bzw. Oko-Regelungen
« Umweltleistungen, die gesondert gefordert werden, sofern sie uber die

Basisanforderungen hinausgehen z. B. Bereitstellung von Flachen zur Verbesserung
der Biodiversitat und Erhaltung von Lebensraumen

(vgl. GAP-Strategieplan Bericht 2021, GAP-Strategieplan fur die
Bundesrepublik Deutschland. (2023))
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2 Subthema: Finanzierung von Flachen

Pacht- und Kaufpreise in Europa

Kaufpreise pro Hektar Ackerland 2021
- Am hochsten in den Niederlanden mit 77.583 €
- Am niedrigsten in Kroatien mit 3.661 €

(vgl. Eurostat, 2023)

- Werte schwanken stark je hach Region

(vgl. Cook, 2020: 27)

Die Kaufpreise in Deutschland liegen im europaischen Vergleich im oberen
Bereich
. 26400 € pro Hektar im Jahr 2019

(vgl. Cook, 2020: 27)

Kaufpreise haben sich von 2011 bis 2018 in den meisten Landern stark erhoht
.+ In Tschechien haben sich die Preise verfunffacht
- In Litauen und Estland verdreifacht
. In Polen und Ungarn verdoppelt

(vgl. Eurostat, 2023; Statistisches Bundesamt, 2020: 7)



2 Subthema: Finanzierung von Flachen

Pachtpreise fur Ackerland 2017
« Am hochsten in ltalien mit 1.332 € pro Hektar pro Jahr
« Am niedrigsten in der Slowakel mit 54 € pro Hektar pro Jahr
» Starke regionale Unterschiede innerhalb der Lander

(vgl. Cook, 2020: 28)

Einflussfaktoren der Pacht- und Kaufpreise

« Gesetzgebung « gesamtwirtschaftliche Situation eines
* Produktivitat Landes oder einer Region
 Nachfrage * regionale Viehbestandsdichte

« klimatische Bedingungen * Preise fur Agrarrohstoffe

 Bodenqualitat Ausbreitung von Wohnraum und

« Anteil der Pachtflache an der gesamten Infrastruktur

landwirtschaftlich genutzten Flache weltere

« Besteuerung

(vgl. Cook, 2020: 27; Ciaian et al., 2010: iii ff.; Zinke, 2021, von Hobe et al., 2021)



2 Subthema: Finanzierung von Flachen

/Zur Rolle aul3erlandwirtschaftlicher Investor*innen

e EiIn Drittel der Landwirt*innen musste beil Kauf und Pacht schon mit
aulRerlandwirtschaftlichen Investor*innen konkurrieren

* |nvestor*innen konnen Preise zahlen, die die Ertragswerte der Flachen uberschreiten
 Landwirt*innen konnen diese Preise daher nicht entrichten

(vgl. Emmann et. al. (2015: 15))

MafBnahmen gegen spekulative Kaufe
 Hohe Transaktionssteuern
« Unterschiedliche Besteuerung von Landwirt®innen und Nichtlandwirt*innen

(vgl. Ciaian et al., 2010: vi)



2 Subthema: Finanzierung von Flachen

Alternative Finanzierungsmoglichkeiten
* reine Finanzierungsinstrumente
 Crowdfunding
* reward-based Crowdfunding
« donation-based Crowdfunding
* eqguity-based Crowdfunding
* lending-based Crowdfunding
 Genussrechte
« Direktdarlehen
* rechtformbasierten Modelle
« Personen-/Kapitalgesellschaften
 Genossenschaften
» petriebsubergreifende Finanzierung
* Burgeraktiengesellschaft
« Landkaufgenossenschaft

(val. BioFinanz, o. J.: 2; Behrendt & Haring, 2020: 1)
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2 Subthema: Flachenerweiterung

ZeroAcreage Farming = Landwirtschaft ohne Nutzung

landwirtschaftlicher Flachen

 Anbau in (Vertical Farming), an (begrunte Gebaudewande) und auf
Gebauden (Garten und Gewachshauser auf Hausdachern)

(vgl. Specht et al., 2013: 35).

Indoor Farming = Anbau von Lebensmitteln in einem geschlossenen

Raum ohne Sonnenlicht

« Kultivierung nicht regionaler Sorten moglich

 Kurze Transportwege maoglich

 Ganzjahrige Ernte moglich

 Nachhaltigkeit aufgrund von Energieintensitat umstritten

(vgl. Wong et al., 2020: 49 ff.; Rajan et al., 2019:1402; Gentry, 2019: 191,196; Stein, 2021: 6)



3 Handlungsoptionen

Aquaponik = Kombination aus Fischzucht und Pflanzenanbau
 Nutzung des Prozesswassers fur die Nahrstoffversorgung von
Pflanzen

« Keine zusatzliche Dungung notwendig

 Nachhaltigkeit hangt von der Ausrichtung ab

(vgl. Baganz et al., 2022: 253).

Guerilla Gardening = Bepflanzung von
stadtischen Flachen durch die
Bevolkerung

Urban Gardening
(Gemeinschaftsgarten) = Anbau auf

ungenutzten stadtischen Flachen

« Beitrag zur regionalen Versorgung . Beitrag zur regionalen Versorgung

« Zuruckeroberung”stadtischen .
i J * Verbesserungdes freien Zugangs

Raums .
ZU Lebensmitteln

« Bemangelung fehlender
Lebensqualitat und Planungsdefizite

(vgl. Muller, 2011: 281)
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3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

% &

Investieren/ Spenden Mitbestimmen
Bewusst konsumieren/ Einkaufen Anbauen/ Engagieren



3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Bodengenossenschaften/ -stiftungen @ .

Land wird Landwirt*innen zur Bewirtschaftung nach festgelegten Kriterien zur VerfUgung gestellt

Genossenschaften nutzen Geld aus den Anteilen der Mitglieder zum Kauf von Land

Stiftungen nutzen Geld aus Spenden oder Schenkungen

Bodenspekulation wird vermieden, kleinstrukturelle Landwirtschaft wird gefordert, Junglandwirt*innen

werden unterstUdtzt und eine nachhaltige Bewirtschaftung wird sichergestellt

Burger*innen konnen investieren und mitbestimmen , .
(vgl. BioBoden Genossenschaft, 2018; Okonauten EG, 2018)

% Bio-Distrikte/ C)ko—Regionen

 Gebiete, in denen Landwirt*innen, Konsument*innen, Behorden, Forschungszentren und
Verbande eine Vereinbarung uber die nachhaltige Bewirtschaftung und Verwendung lokaler
Ressourcen schlief3en

« Bezug frischer, lokaler Produkte aus dkologischem Anbau auf Markten/ in Einrichtungen

* Transparenz Uber Lebensmittelherkunft
(val. FAO, 2017; Biostadte, 2023)




3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Regionalwert AG @ %

Finanzierung nachhaltig wirtschaftender Betriebe aus Landwirtschaft, Verarbeitung, Handel und

Gastronomie in der Region mittels Burgeraktien

Auswahl der Partnerbetriebe nach strengen Nachhaltigkeitskriterien

Burger*innen unterstutzen okologische und regionale Betriebe mit dem Kauf einer Aktie

Bezug von Erzeugnissen bei Partnerbetrieben fordert regionale, dkologische Landwirtschaft

(val. Regionalwert AG Berlin-Brandenburg, 2023)

@ % Hofaktien und Patenschaften

« Hofaktien: Meist in Form von Genussscheinen. FUr einen festgelegten Betrag erhalten die Anleger*innen
der Wertpapiere Zinsen, haufig in Form von Naturalrente

« Patenschaften: beispielsweisefur einzelne Tiere, Bienenvolker, Baume oder andere Pflanzen. Pat*innen
erhalten dafur z. B. einen Anteil der Ertrage

« Konnen zur Deckung der laufenden Kosten, einmaliger Investitionskosten oder Kosten fur Land beitrage

und somitfinanziell eine umweltschonende Produktion unterstutzen

(vgl. Bundesanstalt fur Landwirtschaft und Erndhrung (BLE), Projektgruppe Okolandbau, 2020; Fichter, 2009; Peerenboom, N.2013)



3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Vertical Farming %

« Form der urbanen Landwirtschaft ohne Nutzung herkdbmmlicher landwirtschaftlicher Nutzflachen
 Anbau der Pflanzen auf mehreren Etagen Ubereinander

 Reduktion der Anbauflache und VerklUrzung von Transportwegen

(vgl. Specht et al., 2014; Maier-Sohn, 2023)

% Biointensive Landwirtschaft

biologische Anbausysteme, mit denen auf kleinster Flache mit einfacher Technik und hoher

Effizienz pro Flache Gemuse erzeugt wird

Ertragssteigerung bei gleichzeitiger Erhaltung oder Erhéhung der Bodenfruchtbarkeit

Verzicht auf Traktoren und schwere Landmaschinen

Nutzung neuer und traditioneller handlicher Gartenwerkzeuge und gezielter Handarbeit

Beete werden im Anbaujahr nicht betreten und der Boden wird nur oberflachlich

bearbeitet, um das Bodenleben so wenig wie moglich zu stdéren

(vgl. BioNica — Grow the Soil / Seed Network, o. J.; De Carné Carnavalet, C., 2018)




3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Essbare Stadte % .

Lebensmittelanbau auf stadtischen Grunanlagen, auf dem Balkon oder Freiflachen nahe dem Wohnort

("Urban Gardening")
Zugang zu hochwertigen Lebensmitteln mitten in der Stadt: regionale Lebensmittel ernten statt kaufen

Erhdhung des Selbstversorgungsgrades
Online-Plattform "Mundraub.org" zeigt Lebensmittelstandorte im offentlichen Raum

Unterstutzung der Arbeit von Essbaren Stadten moglich
(vgl. Kaiser, 2017)

7 . Gemeinschaftsgarten

Kollektive Betreibung von Gemeinschaftsgarten

Nutzung von Flachen in Innenstadten

Gemeinschaftlicher und regionaler Lebensmittelanbau

Erhohung des Selbstversorgungsgrades und kurze Transportwege

Engagement in Gemeinschaftsgarten sowie Grundung eines eigenen

Gemeinschaftsgartens moglich
(vgl. Gartenpolylog, 2023)




3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Ernahrungsrate

« Austausch verschiedener Akteur*innen auf lokaler Ebene zur Identifikation und Diskussion lokaler
Handlungsoptionen fur den Wandel des Ernahrungssystems
« Alle interessierten Burger*innen konnen teilnehmen

(vgl. Stierand, 2017; Ernahrungsrat Berlin, 2023)

Waldgarten ca) (™4

Nutzung mehrjahriger Pflanzen auf mehreren Vegetationsschichten zur Lebensmittelproduktion

Schichten gebildet aus Beerenstrauchern, Obst- und Nussbaumen, Gemuse und Krautern
Waldartiges okologisches Anbausystem
Erhohung des Selbstversorgungsgrades und Zugang zu regionalen Lebensmitteln

Unterstutzung durch Spenden und Engagement

(vgl. Urbane Waldgarten, 2023)




3 Handlungsoptionen fur Konsument*innen

Vegane Ernahrung %

« Konsum (in der Zusammensetzung) rein pflanzlicher Lebensmittel; Verzicht auf Lebensmittel mit tierischen

Inhaltsstoffen

« dadurch Reduktion landwirtschaftlicher Produktion mit Tierhaltung sowie Futtermittelherstellung
« positive Okologische Effekte: Reduzierung der THG-Emissionen und Eutrophierung

 durchweniger Landverbrauch fur die Nutztierhaltung kdnnen die freiwerdenden Flachen fur einen

nachhaltigen Anbau, beispielsweise von Gemuse, genutzt werden

auch schon die Reduzierung des Konsums tierischer Lebensmittel bringt positive Effekte

(vgl. Springmann et al. 2016; Poore, J. und Nemecek, T. 2018)
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